VEKIL DEGIL MEMURIYET STATUSU ILE iDAREYi TEMSIL EDEN HUKUK MUSAVIRi LEHINE
AVUKATLIK UCRETI TAYIN EDILMEZ

Danistay Vergi Dava Daireleri Kurulu 28.09.2011 tarih 2011/376 E. 2011/493 K. sayili karariyla;
Maliye Bakanlhigi'mi temsil eden hukuk misavirinin vekil sifatiyla degil memuriyet statiisi ile
durusmaya katildig1 gerekgesiyle hakkinda avukatlik iicreti tayin ve takdir edilmemesi gerektigi
yoniindeki daire kararinda hukuku aykirilik bulunmadigina hiitkmetti.

Kurul'un kararin gerekgesi ise su sekilde: “5345 sayili Gelir Idaresi Baskanliginin Teskilat ve Gérevleri
Hakkinda Kanunun 1.8.2010 giintinde yiiriirliige giren 6009 sayili Kanunla degistirilen 18'inci
maddesinde, Baskanlik merkez ve tasra birimlerinin veya Baskanligin gérev alaniyla ilgili islemlerden
dolayr Bakanhigin taraf bulundugu idari yarg: mercilerindeki davalari, avukat sifatini haiz hukuk
miisavirleri ve avukatlart vasitasiyla ait oldugu makam ve mercilerde ikame, takip ve miidafaa
ettirmenin hukuk miisavirliginin gérevi oldugu, bu gérev ve yetkinin ilgisine gére daire amiri, avukat
sifatini haiz hukuk miisavirleri ve avukatlar tarafindan kullanilacagi ve Danistay'daki durusmalarda
temsil yetkisini kullanacaklarin ve avukatlarin, Baroya kayit ve vekdletname ibrazi gerekmeksizin
temsil yetkilerini kullanacaklarinin éngdériilmesi nedeniyle Gelir Idaresi Baskanligi tarafindan
gonderilen ve Danistay Bagsavciliginda 30.9.2010 tarihinde kayda giren 28.9.2010 giinlii ve 86028 sayili
yazida, Bagkanliklarinin merkez tegkilatinda ¢alisan hukuk miisavirlerinden avukatlik sifatlart da
bulunan adlari yazili kisilerin Maliye Bakanligi husumetiyle agilan idari davalari vekil sifatiyla takip ve
savunma gorev ve yetkisini haiz olduklarinin belirtildigi ve bu kisiler arasinda yer alan, temyiz edilen
kararin verilmesinden énce yapilan durusmaya katilan Hukuk Miisaviri ...'nin, avukat sifatini haiz
olmasina ve davanin reddedilmesine karsin lehlerine vekalet ticretine hiikmedilmemesinin yargilama
hukukuna aykirt oldugu ileri stirtilerek kararin bu konudaki hiikiim fikrasinin bozulmasi istenmigse de,
durusmaya katilan hukuk miisavirinin devlet memuru statlistiyle idarenin bir ajani ve temsilcisi olarak
durusmada bulunmasi nedeniyle temyiz eden idare lehine avukatlik ticreti tayin ve takdir edilmemesi
yoniinden de Daire kararinda hukuka aykirilik gortilmemigtir.”



