HEM DAVA ACILMIS VE HEM DE UZLASMAYA BASVURULMUS iSE UZLASMANIN SONUCLANMASI
BEKLENIR

Danistay 9. Daire 17.03.2009 giin, 2008/586 E., 2009/1378 k., sayili karari ile dava a¢ildiktan sonra
uzlasmaya basvurulmasi durumunda, uzlasma vaki olmasa dahi uzlasma isleminin
sonug¢lanmasindan 6nce davanin esastan incelenerek karara baglanamayacagina hiikmetti.

Vergi Mahkemesi, davaci sirket adina yersiz katma deger vergisi iadesinden yararlandigindan bahisle
diizenlenen inceleme raporuna dayanilarak 2005/Aralik dénemi i¢in tarh edilen vergi ziyail cezal
katma deger vergisinin terkini istemiyle acilan davayi; “3065 sayili Katma Deger Vergisi Kanunu’nun
11. maddesinin 1/a bendinde, ihracat teslimleri ve bu teslimlere iliskin hizmetlerin vergiden miistesna
oldugu, 32. maddesinde de, bu Kanun’un 11, 13, 14 ve 15. maddeleri uyarinca vergiden istisna edilmis
bulunan islemlerle ilgili fatura ve benzeri vesikalarda gésterilen katma deger vergisinin miikellefin
vergiye tabi islemleri lizerinden hesaplanacak katma deger vergisinden indirilecegi, vergiye tabi
islemlerin mevcut olmamasit veya hesaplanan verginin indirilecek vergiden az olmast hallerinde
indirilemeyen katma deger vergisinin Maliye Bakanliginca tespit olunan esaslara gére bu islemi
yapanlara iade edileceginin 6ngériildiigii, ayni yasanin 13/a maddesinde de faaliyetleri kismen veya
tamamen deniz hava ve demiryolu tasima araglarinin yiizer tesis ve araglarin kiralamasi veya ¢esitli
sekillerde isletilmesi olan miikelleflere bu amagla yapilan deniz, hava ve demiryolu tasima araglarinin
ylizer tesis ve araglarin teslimleri bu araglarin imal ve ingaast ile ilgili olarak yapilan teslim ve hizmetler
ile bunlarin tadili onarim ve bakim seklinde ortaya ¢ikan hizmetlerin vergiden istisna oldugu, (e)
bendinde limanlar ve hava meydani ingaasi yenileme ve gelistirilmesi islevierini fiilen kendisi yapan
veya yaptiran miikellefler ile genel biitceli idarelere bu isleme iliskin olarak yapilan mal teslimleri ve
insaat taahhiit iglerinin vergiden istisna tutuldugunun hiikme baglandigi, dosyanin incelenmesinden
davaci sirketin Almanya’da bulunan bir firma icin yatirim tesvik belgesi kapsaminda insaa edilen
geminin yurt disina ihrag edildigi ve bu ihrag ile ilgili olarak 3065 sayili Yasanin 11/1-a maddesi
uyarinca kendisine talebi iizerine mahsuben iade igleminin yapildigi, ancak daha sonra davaci sirketin
iadeye konu ettigi faturalardan sadece bir adedinin ihrag¢ edilen gemiye iliskin yiiklenildigi, bunun
disinda kalan faturalarin gemi ingast ile ilgili mal ve hizmet alis faturast olmadigi, zaten 13/a maddesi
uyarinca alinan istisna belgesinin satici firmalara ibraz edilmesiyle gemi insasinin bagsladigi tarih ile
yurt dist edildigi tarih arasinda, gemi ingasina iliskin olarak yapilan alimlarin katma deger vergisi
ddenmeden yapildigi, dolayisiyla 18.12.2005 tarihinde ihrag edilen gemi ingasiyla ilgili olarak katma
deger vergisi ytiklenilmedigi belirtilerek, haksiz iade alindigi belirtilen vergiler icin dava konusu cezali
tarhiyatin yapildiginin anlasildigi, olayda, iade alinan katma deger vergisinin 18.12.2005 tarihinde yurt
dis1 edilen gemi nedeniyle ve ihracat istisnasindan kaynaklandiginin acik oldugu, ancak davaci
tarafindan ibraz edilen iade hakki doguran islemlerle ilgili yiiklenilen katma deger vergisi listesinde yer
alan fatura icerigi hizmetlerin “yapilmakta olan yatirimlar, liman ingasi ve buna iliskin tesis, makine ve
cihazlara iliskin oldugu, anilan yatirim harcamalarina iliskin istisnanin ise 3065 sayili Yasa’nin 11/a
maddesinde dtizenlenen ihracata iliskin oldugunun kabul edilemeyecegi zira, 15 no.lu gemi ingasinin
basladigr 11.05.2004 tarihinden, geminin ihrag¢ edildigi 18.12.2005 tarihleri arasinda insaya iliskin
olarak yapilan (...) YTL tutarli alimlar icin 13/a maddesi uyarinca vergi yiiklenilmeksizin alindigi
belirtilen teslim ve hizmetlerin, ihraca konu mal biinyesinde kullanilmadigi dikkate alindiginda, yersiz
iade edildigi belirtilen vergiler icin yapilan cezali tarhiyatta hukuka aykirilik bulunmadigr”
gerekcesiyle reddetmis, davaci sirket sézkonusu kararin “uzlasmaya basvuruldugu, bu nedenle 213
say1lll Yasa’'nin Ek 7. maddesine gére mahkeme kararinin hiikiimsiiz kalacag, cezal tarhiyatin yasal
olmadig1” nedenleriyle bozulmasini talep ederek temyize basvurmustur.

Temyiz incelemesini yapan Danistay 9. Daire “213 sayili Vergi Usul Kanunu’nun “Uzlasma ve Vergi
Mahkemelerinde Dava Acma” baslhikli 2686 sayili Kanun’un 47. maddesiyle degisik Ek 7. maddesinde;
miiddeti icinde uzlasma talebinde bulunan miikellef veya ceza muhatabinin uzlasma talep ettigi vergi



veya ceza i¢in, ancak uzlasma vaki olmadigi takdirde dava agma yoluna gidebilecegi, miikellef veya
ceza muhatabinin ayni vergi veya ceza icin uzlasma talebinden dnce dava agmissa davanin uzlasma
isleminin sonuca baglanmasindan énce vergi mahkemelerince incelenemeyecegi, herhangi bir sebeple
incelenir ve karara baglanirsa bu kararin hiikiimstiz sayillacagi hitkkme baglanmigtir.

Dosyanin ve ara karari ile getirilen bilgi ve belgelerin incelenmesinden; 08.02.2007 tarihinde teblig
edilen vergi ceza ihbarnamesine karsi davaci sirket tarafindan 06.03.2007 tarihinde kayda giren dilekge
ile vergi mahkemesinde dava agildigi, daha sonra yine ayni vergi ve ceza icin 09.03.2007 tarihinde
kayda giren dilekge ile uzlasma bagvurusunda bulundugu, vergi mahkemesince 28.11.2007 tarihinde
davanin reddine karar verildigi, 12.05.2008 tarih ve 2008/32 sayili tutanak ile de uzlasmanin vaki
olmadigi hususunun kayit altina alindigi anlasiimaktadir.

Bu durumda yiikiimlii tarafindan dava agildiktan sonra ayni vergi ve cezalar icin uzlasma
basvurusunda bulunulmast nedeniyle anilan yasal diizenleme uyarinca uzlasma isleminin
sonuglanmasindan dnce mahkemece davanin esastan incelenerek karara baglanmasina olanak
bulunmamaktadir.

Buna gére vergi mahkemesince, 213 sayilt Vergi Usul Kanunu’nun Ek 7. maddesindeki diizenleme ve
davacinin uzlasma basvurusu ve dava agma tarihi dikkate alinmak suretiyle yeniden bir karar verilmesi
gerekmektedir.” gerekgesi ile Vergi Mahkemesi kararini bozmustur.



