AVUKAT ILE TEMSIL EDILEN LEHINE AVUKATLIK UCRETINE HUKMEDILMEMESI KANUN
YARARINA BOZMA GEREKTIRIR

Danistay 3. Daire 29.09.2011 giin, 2011/1575 E., 2011/5104 k. sayilh karan ile yargilama
giderlerinin haksiz ¢ikan taraftan alinarak hakli ¢ikana verilmesi ve davaciy: temsil eden avukat i¢in
vekalet licretine hiikkmedilmesi gerektigine hiikmetti.

Danistay 3. Daire’nin gerekgesi su sekilde: “2577 sayih Idari Yargilama Usulii Kanununun 51’inci
maddesinde, Bélge Idare Mahkemesi kararlan ile idare ve vergi mahkemelerince ve Danistay’ca ilk
derece mahkemesi olarak verilip temyiz incelemesinden gecmeden kesinlesmis bulunan kararlardan
niteligi bakimindan yiiriirliikteki hukuka aykirt bir sonucu ifade edenlerin ilgili bakanliklarin
gosterecegi liizum tizerine veya kendiliginden Bagsavci tarafindan kanun yararina temyiz olunabilecegi
kurala baglanmistir.

Ote yandan, ayni Kanunun 31’inci maddesinin géndermede bulundugu Hukuk Usulii Muhakemeleri
Kanununun 423’lincii maddesinin 6’nci bendinde, vekalet iicreti yargilama giderleri arasinda sayilmisg,
ayni Kanunun 417’nci maddesinde de yargilama giderlerinin davada haksiz ¢ikan tarafa ylikletilecegi
hiikmiine yer verilmigtir.

Vergi borg¢lart nedeniyle davaci adina diizenlenen 6deme emrini iptal eden vergi mahkemesince,
davaciyr temsil eden avukat icin vekalet licretine hiikmedilmedigi anlasildigindan, sézkonusu vergi
mahkemesi kararinin kanun yararina bozulmasi gerekmigtir.”



