VERGILEMEDE IDARENIN SUPHE VE VARSAYIMA DAYANARAK HAREKET ETMESI MUMKUN DEGILDIR.

Danistay 9. Dairesi 23.6.2009 tarihli E. 2008/62 K. 2009/2780 sayili kararinda vergilemede
idarenin siiphe ve varsayima dayanarak hareket etmesi mimkiin olmayacagina, inceleme
sirasinda karsilasilan miikellefler lehine sonuc doguracak bilgilerin sonuna kadar incelenip
arastirilarak incelemenin sonuclandirilmasi gerektigine hiikmetti.

Davaci sirketin ... yili islemlerinin incelenmesi sonucu katma deger vergisi indiriminde kullandig
... San. ve Tic. Ltd. Sti.’ne ait faturalarin sahte oldugundan bahisle aym yilin Ocak, Haziran
donemleri icin adina salinan katma deger vergisi ile kesilen vergi ziya1 ve 6zel usulsiizliik
cezalarnin kaldinlmas istemiyle acilan davayi; dosyanin incelenmesinden gerek davaci sirket
gerekse kullanilan faturayr dizenleyen sirket hakkindaki bilgi ve belgelerin s6z konusu faturanin
sahte oldugunu gosterdigi, bu nedenle salinan vergi ziyar cezali katma deger vergisinde
isabetsizlik bulunmadigi, 213 sayili Vergi Usul Kanunu’nun 353/1. maddesi uyarinca kesilen 6zel
usulsiizliik cezasina gelince; faturada yer alan emtianin aslinda belgesiz alindigina yonelik
taraflan belirli kesin ve somut tespit bulunmadigindan isabet goriilmedigi gerekcesiyle kismen
kabul eden, kismen reddeden Vergi Mahkemesi kararinin; davaci sirket vekili tarafindan,
kullanilan faturanin gercek emtia alisina iliskin oldugu, karsiliginin inceleme elemanina da ifade
edildigi gibi 5 adet cekle odendigi, vergi dairesi miidiirligii tarafindan ise; kesilen ozel
usulsiizliik cezasinda hukuka aykirnik bulunmadig ileri siiriilerek aleyhlerine olan kisimlarin
bozulmasi istenilmektedir.

Danistay; “ Her ne kadar faturayi diizenleyen ... San. ve Tic. Ltd. Sti. hakkindaki tespitler, bu
sirketin bir kisim vergisel yiikiimliiliiklerini yerine getirmedigini ve diizenledigi belgelerin
sahte olabilecedini gostermekteyse de, davaci sirketin satin alinan emtia karsiligi 6demelerin
5 adet cekle yapildigini inceleme sirasinda da ifade ettigi, fakat inceleme elemani tarafindan
bu édemelerin gercek olup olmadigi yolunda bankalar nezdinde herhangi bir arastirma ve
inceleme yapilmadigi gériilmektedir. Vergilemede idarenin siiphe ve varsayima dayanarak
hareket etmesi miimkiin olmadigi gibi inceleme sirasinda karsilasilan miikellefler lehine sonug
doguracak bilgilerin de sonuna kadar incelenip arastirilarak aydinlatilmasi ve mimkiin
oldugunca gercek bilgi ve belgelere dayanilarak incelemenin sonuclandirilmasi gerekmektedir.
Olayda davaci sirketin sahte oldugu ileri siriilen fatura karsiligi 6demeyi 5 adet cek ile
yaptigini ifade ettidi halde inceleme elemam tarafindan séz konusu 6demelerin gercek olup
olmadig1 incelenerek ortaya konulmadigi gorildiigiinden, bu faturadaki emtianin gercekten
anilan sirketten alinmadig1 hususu tam olarak ispatlanamadigindan, anilan faturanin sahte
oldugunun kabul edilmesi yerinde goriilmemistir.” gerekcesiyle vergi dairesi midurligl temyiz
isteminin reddine, davaci sirket temyiz isteminin kabuliine, Vergi Mahkemesinin kararinin,
katma deger vergisi ile vergi ziya1 cezasina iliskin hiikiim fikrasinin oycokluguyla bozulmasina,
ozel usulsiizlilk cezasina iliskin hiikiim fikrasinin oybirligi ile onanmasina hiikkmedildi.



