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YARGITAY KARARLARI ISIGINDA DEFTER VE BELGELERI GiZLEME SUCU VE
CEZALARI

Ozet

Vergi Usul Kanunu'na gore defter ve belge
tutmasi kanunla belirlenmis kisiler bu belge ve
defterleri 5 yil saklamak ve talep halinde ibraz
etmek mecburiyetindedirler. Bu yilikiimliiliige
uyulmadiginda, VUK 344. Madde uyarinca vergi
ziyal cezasi Kkesilir bunun

yaninda da mikellef VUK

olarak ibrazi gereken defter ve belgelerin
ibrazinin yapilmamasinin sebebi bazen defter ve
belgelerin ziyai olmasi gibi miicbir sebeplere
dayanirken, bazen de 6zel sebeplerle ve keyfi
durumlarla olabilmektedir. Inceleme elemaninin
istegi dogrultusunda defter ve belgelerin
ibrazinin yapilmamasi VUK 344. Madde uyarinca
vergi ziyar cezasit Kkesilmesinin yaninda VUK
359/2-a kapsaminda da miikellefin 18 ay ile 3 yil

359/2-a kapsaminda da 18 ay
ile 36 ay arasi hapis cezasina
mahkiim edilir. Bu c¢alismada
kisa agiklamalar ve emsal yargi
kararlar1 esliginde defter ve
belgeleri ibraz etmeme
(gizleme, saklama) sucgu ele
alinmistur.
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arasl hapis cezasina
carptirilmasina neden
olmaktadir.

Defter ve Belgeleri ibraz
Etmeme Sucunun Olusumu

Kacakeilik suglar1 ve bu suclara
uygulanacak hapis cezalarn ile
ilgili diizenlemeler Vergi Usul
359/2-a
diizenlenmistir.
Anilan diizenlemenin konumuz
ile ilgili boliimii su sekildedir:

Kanunu’'nun
maddesinde

“

Defter, kayit ve belgeleri
tahrif edenler veya gizleyenler
veya muhteviyati  itibariyle
belge diizenleyenler
veya bu belgeleri kullananlar,

yaniltici

Hakkinda on sekiz aydan ¢ yila
kadar cezasina
hiikmolunur. Varligi noter tasdik
kayitlart veya sair suretlerle

hapis

Vergi Usul Kanunu 253. Madde; “Vergi Usul Yasasi
hiikiimlerine gore defter tutmak mecburiyetinde
olanlar, tuttuklart defterlerle Vergi Usul Yasasinin
227. maddesinden sonra baslayan kisimda
belirtilen diizenledikleri  vesikalari, ilgili
bulunduklart yili takip eden takvim yilindan
baslayarak bes yil siire ile muhafaza etmeye
mecburdurlar.”

Bu defter ve belgeler, incelemeye yetkili olanlarca
talep edildiginde ibraz yiikiimliiliigli bulunmasina
ragmen bazi hallerde ibraz yapilamayabilir. Yasal

sabit oldugu halde, inceleme sirasinda
vergi incelemesine yetkili kimselere defter
ve belgelerin ibraz edilmemesi, bu fikra
hiikmiintin gizleme
olarak kabul edilir. Ger¢cek bir muamele
veya duruma dayanmakla birlikte bu
muamele veya durumu mahiyet veya
miktar itibariyle gercege aykirt gsekilde
yansitan belge ise, muhteviyati itibariyle
yaniltict belgedir.”

uygulanmasinda

Cetinkaya Hukuk Biirosu Sirkiileri - Vergi Uyusmazliklari

2014 /Eylul-04 Sayfa 1/7



http://www.cetinkaya.av.tr/
mailto:oguzcetinkaya@cetinkaya.av.tr
mailto:aliozgurkara@cetinkaya.av.tr
mailto:emrealici@cetinkaya.av.tr
mailto:sezercimen@cetinkaya.av.tr
http://www.linkedin.com/company/cetinkaya-law-office?trk=hb_tab_compy_id_2305449
http://www.linkedin.com/company/cetinkaya-law-office?trk=hb_tab_compy_id_2305449
http://www.linkedin.com/company/cetinkaya-law-office?trk=hb_tab_compy_id_2305449
http://www.linkedin.com/company/cetinkaya-law-office?trk=hb_tab_compy_id_2305449

Cetinkaya Hukuk Biirosu Sirkiileri - Vergi Uyusmazliklari

2014 /Eyliil-04

Madde hiikmiine gore varligl noter kayitlar1 ve
sair kayitlarla sabit olan defter ve belgelerin
incelemeye ibraz edilmemesi fiili "defter ve
belgelerin gizlenmesi" fiili olarak tanimlanmis
ve bu fiili isleyenler hakkinda ziya1 ugratilan
verginin li¢ kat1 tutarinda ceza kesilmesinin yani
sira on sekiz aydan ¢ yila kadar hapis cezasi
ongorilmiustiir. Vergi ziyar suguna iliskin dava
Vergi Mahkemelerinde goriilecek, defter ve
belgelerin gizlenmesi suguna iliskin yargilama ise
Asliye Ceza Mahkemelerinde yapilacaktir.

S6z konusu maddede, “cezanin alt sinir,
16/6/2009 tarihli ve 5904 sayili Kanunun 23 iincli
maddesiyle; bu maddenin (a) fikrasinda yer alan
“bir yildan” ibaresi “on sekiz aydan” seklinde
degistirilmis ve metne islenmistir.” Bu degisiklik
de kanun koyucunun islenen sucun agirliginin
6nemini  vurgulamak i¢in  yaptifi  bir
diizenlemedir. Ceza hukukunun uygulanacak
miessesi olan “hiilkmiin agiklanmasinin geri
birakilmasi” nin da 2008 yilinda tist sinirinin 2 yil
olmasi, bu sugun anilan tarihten evvel islenmesi

durumunda hapis cezasinin secenek
yaptirimlarina cevrilmesi ve denetim
tedbirlerinin uygulanma sansinin oldugunu
gostermektedir.

Gizlemenin ceza yargilamasini gerektirir bir suc
olmasi nedeniyle, ceza hukukunun genel ilkeleri
ve Tiirk Ceza Kanunu hiikiimlerinde belirlenen
sartlari tasimasi gerekir. Ceza hukukunun genel
ilkeleri acisindan sugun olusmasi, kanunilik
unsuru, maddi unsur, manevi unsur ve hukuka

uygunluk unsurlarinin varligina baghdir.

Sucun kanunilik unsuru, su¢ ve suga
cezanin kanunla diizenlenmis
olmasidir. Yani islendigi iddia edilen sugun kanun
lafzinda tanimlanan sug ile birebir drtiismesi ve
cezanin da kanunda belirtilmis olmasi gerekir.

uygulanacak

Sucun manevi unsuru ise, fiilin bilerek ve
kasten yapilmis olmasidir. Dolayisiyla, seklen
kanundaki tanima uymakla birlikte, bilerek ve
kasten islendigi ispatlanamayan bir fiilden dolay1
kisiye ceza verilemez.

Defter ve belgelerin gizlenmesi sugunun tespiti
acisindan ilk sart, defter ve belgelerin var oldugu
halde ibraz edilmediginin tespit edilmesidir.
Miikellefin defter tasdik ettirdiginin ve belge
bastirdiginin ve kullandiginin noter kayitlari ve
sair kayitlarla belgelendirilmesi gerekmektedir.

Vergi Incelemesi ve Defter ve Belgelerin
ibrazi Talebi

Vergi Usul Kanunu'nun 139. maddesinde, vergi
incelemesinin incelemeye tabi olanin isyerinde
yapilmasinin esas oldugu belirtildikten sonra
buna iliskin istisnalar da sayilmistir. Vergi Usul
Kanunu 13. Madde uyarinca;

“Miicbir sebepler:

1. Vergi d&devlerinden her hangi birinin
yerine getirilmesine engel olacak derecede
agir kaza, agir hastalik ve tutukluluk;

2. Vergi édevlerinin yerine getirilmesine
engel olacak yangin, yer sarsintist ve su
basmasi gibi afetler;

3. Kisinin iradesi disinda vukua gelen
mecburi gaybubetler;

4. Sahibinin iradesi disindaki sebepler
dolayisiyla defter ve vesikalarinin elinden
ctkmis bulunmasi; gibi hallerdir.”

Buna gore, isyerinin miisait olmamasi, isin terk
edilmis olmasi1 ve o6lim gibi nedenlerle veya
ilgilinin  istegi inceleme, inceleme
elemaninin is adresinde yapilabilir. Isyerinin
incelemeye miisait olmamasi, 6lim ve isin terki
durumlarinin tespiti veya miikellefin incelemeyi
inceleme elemanin isyerinde yapilmasini istemesi
durumlarinda, bu hususlarin tutanaga
baglanmasi1 ve miikellefe defter ve belgelerini
dairede ibraz etmesi icin on bes (15) giinliikk
slirenin taninmasi gerekir. Taninan siireler icinde
defter ve belgelerin ibraz edilmemesi ve diger
sartlarin da olusmasi halinde, defter belgeler
gizlenmis sayilacaktir.

uzerine

Sucun olusumu agcisindan, defter belge isteme
yazisinin usuliine uygun olarak teblig edilip
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edilmedigi hususu da o6nem arz etmektedir.
Miikelleflere yapilacak tebligat islemlerine iliskin
hiikiimler Vergi Usul Kanunu 21.maddede;
“Teblig, vergilendirmeyi ilgilendiren ve hiikiim
ifade eden hususlarin yetkili makamlar tarafindan
miikellefe veya sorumlusuna yazi ile
bildirilmesidir.” denmistir. Bu da teblig isleminin
usulline uygun olarak yapilmamasi veya yetkisiz
kisilere tebligat yapilmasi durumunda da defter
ve belgelerin gizlendiginden
Dolayisiyla tebligat isleminin usuliine uygun
yapilip yapilmadigl hususunun iyi incelenmesi
gerekmektedir. VUK  hiikiimleri tebligatin
miikellef, vergi sorumlusu veya kanuni temsilci
disindaki  kisilere  yapilabilmesine
vermekle beraber tebligat hukuku cergevesinde
bir degerlendirme yapilmasi gerekmektedir.

ceza

bahsedilemez.

imkan

Miicbir Sebep Hallerinin Etkisi ve Diger
Haller

Yasal defter ve belgelerin gizlenmesi fiilinin
tespiti acisindan dikkate alinmasi gereken
hususlardan biri de miicbir sebep halleridir. Vergi
Usul Kanunu’'nun 373. maddesi geregince; “Bu
kanunda yazili miicbir sebeplerden her hangi
birinin vukua geldigi malum ise veya tevsik ve
ispat olunursa vergi cezasi kesilmez.”

Kanunda yazili miicbir sebeplerden birinin
olmas1 halinde vergi cezasi kesilmez. Defter ve
belgelerin, miicbir sebeplerle ibraz olunmamasi
halinde defter ve belgelerin gizlenmesi sucundan

da bahsedilemez.

Bazi miikelleflerin, defter ve belgelerim
kaybettikleri veya bulamadiklar1 gerekgesiyle
incelemeye etmediklerine,
durumu herhangi bir sekilde (zayi belgesi, itfaiye
raporu, hirsizlik raporu vb.)
belgelendiremedikleri i¢in  vergi inceleme
elemanlarinca diizenlenen raporlara istinaden
kacakeilik suguyla yargilandiklarina sik sik
rastlanmaktadir. Tirk Ceza Kanunu agcisindan,
VUK'un 359. maddesinde belirtilen defter belge
gizleme sucunun islendiginden bahsetmek icin,
bu fiil ile fiilin dogurdugu sonug¢ arasinda bir
illiyet baginin olmasu ve fiilin bilerek ve isteyerek

gerceklestirilmis olmasi gerekir. Dolayisiyla, sekli

ibraz ancak bu

olarak VUK hiikliimlerine uygun olmakla birlikte,
suctan bahsetmek i¢in miikellefin belli bir
sonucun hedefi yolunda, bilerek ve kasten bu fiili
isleyip islemediginin ortaya
gerekmektedir. Miicbir sebep durumunun ispati
icin miikelleflerden mahkemeden alinmis zayi
belgesi ve belgeler
Uygulamada miikelleflerin gézden kagirmalari
veya muhasebeci degisiklikleri gibi nedenlerle
ortaya koyamadiklari anlar olmaktadir.

konulmasi

benzeri istenmektedir.

Defter ve Belge Gizlemede Kast Unsuru

Kasit unsurunun varliginin ortaya konulmasi da
Bu takdirde, =zayi
belgesinin varligi da 6nem arz etmeyecektir.
Defter ve belgelerin gizlendigi gerekgesiyle
kacakeilik sugunun iddia olunmasi i¢in miikellefin
durumunun dikkatle arastirilmasi gerekmektedir.
Ayrica, ayni madde kapsaminda sayilan sahte
belge kullanma fiilinde sahte belgelerin defterlere
kaydedilmesi yeterli sayilmamakta, miikellefin
"bilerek” isleyip islemedigi
konusu yani kasit unsuru olup olmadig1 ayrica
degerlendirilmektedir. Bu durum 18 Haziran
2002 tarihli 24789 sayili Resmi Gazetede
yayiumlanan 306 Sayil1 VUK Genel Tebligi'nde,
asagida da islendigi gibi belirtilmistir.

bazen mimkiin olabilir.

s6z konusu fiili

Maliye Bakanhgindan;

“Bakanligimiza intikal eden olaylardan, yapilan
incelemeler sonucu veya muhteviyati
itibariyle yaniltict belge kullandigi tespit edilen
miikellefler igcin kasit unsurunun arastirilip
arastirtlmayacagi,  bu  belgeleri  bilmeden
kullandigr  belirlenenler hakkinda vergi sugu
raporlari diizenlenip diizenlenmeyecegi
hususlarinda duraksamaya diisiildiigii anlasiimis
ve asagidaki aciklamalarin yapilmasina gerek
duyulmusgtur.

sahte

Bilindigi iizere, 213 sayili Vergi Usul Kanununun
(1) 4369 sayili kanunla (2) degismeden 6nceki 344
lincli maddesinin 2 numarali bendinde, sahte veya
muhteviyati itibariyle yaniltici belge diizenlemek
veya bunlart bilerek kullanmak kagakeilik fiili
olarak belirlenmis ve bu belgeleri diizenlemek ya
da bilerek kullanmak suretiyle vergi ziyaina neden
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olunmast halinde olusan kagakgilik sugunu
isleyenler hakkinda hiikmolunacak agir hapis
cezast da degismeden 6nceki 359 uncu maddenin 2

numarali bendinde diizenlenmis idi.

4369 sayili  kanunlar, 01/01/1999 tarihinden
gecerli olmak iizere ceza hiikiimlerinde bazi
degisiklikler yapilmis kagcak¢ilik suglart ile bu
suglar igin hiikmolunacak hapis cezalarina yeniden
diizenlenen 359 ucu maddede yer verilmistir. Bu
diizenlemede kasit unsuru tasiyan ve ayni
zamanda nitelikli fiiller kagakg¢ilik sugu olarak
belirlenmis ve sahte veya muhteviyati itibariyle

yaniltict  belge diizenlenmesi veya bunlarin
kullanilmast da kagak¢ihk suglart  arasinda
sayilmigtir.

Maddede sahte belge, gercek bir muamele veya
olmadigi halde bunlar varmis gibi
diizenlenen belge, muhteviyati itibariyle yaniltici
belge ise gercek bir muamele veya duruma
dayanmakla birlikte bu muamele veya durumu
mahiyet veya miktar itibariyle gercege aykiri bir
sekilde yansitan belge olarak tanimlanmistir.

durum

Ote yandan, Tirk Ceza Kanununun (3) 1 inci
maddesinde suglar; ciiriim ve kabahat olarak
belirlenmis, ayn1 Kanunun 45 inci maddesinde de,
ciirimde kastin bulunmamast halinin cezayi
kaldiracagi hiikmiine yer verilmistir.

Buna gére; failin, fiilin olusturdugu sugtan sorumlu
tutulabilmesi icin kastin mevcudiyeti gerekmekte,
kasten hareket edilmis sayilabilmesi ig¢in sugu
olusturan fiilin bilerek ve isteyerek islenmis olmasi,
dolayisiyla da bunun arastirilmasi icap etmektedir.

Yukaridaki hiikiimler géz 6niine alindiginda, sahte
veya muhteviyati itibariyle yaniltici belgenin gerek

diizenlenmesinin gerekse kullanilmasinin
kagakgilik sugunun olusmasi yéniinden ayri ayri
degerlendirilmesi  gerektigi  sonucu  ortaya

cikmaktadir. Sahte veya muhteviyati itibariyle
yaniltict belge diizenlenmesi, kastin karinesi olup,
ayrica degerlendirilmesine  gerek
bulunmamaktadir. Ancak gergekte yapilan bir mal
veya hizmet alami karsiliginda mal veya hizmeti
saglayan tarafindan kendi belgesi yerine bir baska
miikellefin belgesi verilebilmektedir. Bu gibi

bunun

durumlarda is veya hizmetin mahiyetine gore
belgeyi alan tarafin bu belgenin mal veya hizmetin
saglandigi  miikellefe ait olup olmadigini
bilemedigi durumlar séz konusu olabilmektedir. Bu
gibi durumlarda sahte belgeyi kullanmis olan
miikellefin, bu belgenin satin aldigi mal veya
hizmeti saglayana ait olmadigint bilip bilmemesi
6nem tasiyacaktir. Sayet kullanicinin belgenin
sahte oldugunu bilmesi gerekiyorsa, bir baska
deyimle, kasit séz konusu ise burada 359 uncu
maddede belirtilen anlamda bir sahte belge
kullanimi sé6z konusu olacaktir. Aksi takdirde ise
sucun manevi unsuru olusmadigindan durum
madde kapsaminda degerlendirilemeyecektir.

Bu itibarla, kagakgilik sugunun olusmasi sahte
veya muhteviyati itibariyle yaniltici belgenin
bilerek kullanilip, kullanimadiginin; diger bir

anlatimla, bu kullanimda kastin  bulunup
bulunmadiginin degerlendirilmesine ve
belirlenmesine bagh  bulunmaktadir. Yapilan

incelemelerde sahte veya muhteviyati itibariyle
yaniltict belgelerin bilerek, isteyerek kullanilip
kullanilmadiginin  vergi  incelemesine  yetkili
olanlarca degerlendirilmesi ve bu belgeleri bilerek
kullandigi sonucuna varilan miikellefler icin vergi
sugu  raporlart  diizenlenmesi,  haklarinda
Cumhuriyet savciliklarina sug¢u duyurularinda
bulunulmasi ile bu belgelerin kullanilmasi sonucu
vergi ziyaina da sebebiyet verilmis olmasi halinde
344 iincli maddenin ligtinct fikrast uyarinca ii¢
kati vergi ziyai cezasi kesilmesi gerekmektedir.

Ancak sahte veya muhteviyati itibariyle yaniltici
belgelerin bilerek kullanilip kullanilmadiginin
aragstirilmasinda bu belgeleri bilmeden kullandigi
sonucuna varilan miikellefler adina vergi sugu
raporlart  diizenlenmemesi  ve  haklarinda
cumhuriyet su¢  duyurularinda
bulunulmamast icap etmektedir. Ayrica, bu
belgeleri  kullanmak vergi
sebebiyet verilmis olmasi halinde miikellefler adina
344 tincii maddenin ikinci fikrast uyarinca vergi
ziyai cezasi kesilmesi gerekmektedir.

savciliklarina

suretiyle ziyaina

Teblig Olunur.”
Konuya iliskin baz1 giincel yargi Kkararlari
asagidadir (ayrica;
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/guncel-vergi-kararlari)

Yargi Kararlarinda Defter ve Belge Gizleme
Sucu

Defter ve Belgeleri Gizleme Sucu, VUK 359/2-a’ya
gore; 18 ay ile 3 yil arasi cezalandirabilmektedir.
Vergi kacakecilifi sugu ceza yargilamasi ve
uygulamasi icerisinde kaldig1 icin ceza hukukun
ilkeleri 6nem arz etmektedir. Bunlardan bir
aciklanmasinin  geri
birakilmas1” miiessesesidir. 2008 yilinda HAGB
ist smir 2 yila ¢ikmistir. Yargitay 11. Ceza
Dairesi, Hiikmiin A¢iklanmasinin Geri Birakilmasi
Hiikiimleri degerlendirilmeden verilen Kkarari
isabetsiz bulmus ve bozmustur;

tanesi de “hiikmiin

Yargitay 11. Ceza Dairesi 27.05.2008 giin,
2008/2585 E., 2008/5314 K. sayili karan ile;
“..213 sayili Vergi Usul Yasasina muhalefet
sucundan sanitk Ayhan Y. hakkinda yapilan
yargilama sonunda, defter ve belge gizlemek
sugundan beraatina, sahte fatura kullanmak
suclarindan 213 sayili Kanunun 359/b-1, TCK'nin
80, 59 ( iki kez ) maddeleri geregince
mahkimiyetine dair Izmir 25. Asliye Ceza
Mahkemesinden verilen 19.7.2007 giin ve
2006/465 Esas, 2007/515 Karar sayili hiikmiin
stiresi icinde Yargitay'ca incelenmesi sanik miidafi
ve katilan vekili tarafindan istenilmis oldugundan
dava evraki C. Bassavciliginin bozma-onama
isteyen 16.3.2008 tarihli tebliG namesi ile daireye
gonderilmekle, incelenerek geregi gériistildii:

1- Katilan vekilinin, santk hakkinda
“defter belge gizlemek” sugundan kurulan beraat
hiikmiine yonelen temyiz

incelenmesinde:

itirazlarini

Miikellef sanigin 08.03.2006 tarihinde teblig

edilen defter ve belge istem yazisi lizerine,
istenen belgelerden 2001 ve 2002 yillarina
ait defter ve belgelerin bir kismini

incelemeye ibraz etmesine ragmen Konak Vergi
Dairesine kayith Pervin I isimli miikelleften alip
yasal defterlerine KDV indirimi i¢cin kayit ederek
Katma Deger Vergisinde indirim konusu yaptigi
anilan yillara ait Faturalarini muhasebecisinde

olmast ve muhasebecisinin tasinmasi sirasinda
kaybetmis olabilecegini
kacinmis oldugu beyanlarini da iceren 12.04.2006
tarihli tutanak igerigine gore savunma usulen
arasgtirilip gore  sanigin  hukuki
durumunun takdir ve tayini gerekirken, eksik
sorusturmayla yazili sekilde hiikiim tesisi, yasaya
aykiri,

ileri stirerek ibrazdan

sonucuna

2- Miidafinin, sanik hakkinda “sahte fatura

kullanmak” sugundan kurulan  mahkiimiyet
hiikiimlerine  yénelen temyiz  itirazlarini
incelenmesine gelince:

Hiikiimden sonra, 08.02.2008 giinlii 26781 sayil
Resmi Gazetede yayimlanarak ayni giin yiirtirliige
giren ve sanik lehine sonug doguran 5728 sayili
Yasanin 562. maddesi ile degisik 5271 sayili
CMK’nin 231. maddesi geregince, sanik hakkinda
“hiikmiin acitklanmasinin geri birakilmasina” karar
verilip  verilmeyecegi
degerlendirilmesinde bulunmasi,
bozmay! gerektirmis, sanik miidafinin temyiz
itirazlari bu itibarla yerinde gériilmiis oldugundan
sair yénleri incelenmeyen hiikmiin bu sebepten
dolayt 5320 sayili yasanin 8/1. maddesi geregince
uygulanmasi gereken 1412 sayih CMUK'nin 321.
uyarinca BOZULMASINA, 27.05.2008
gtiniinde oybirligi ile karar verildi...”

hususunun takdir ve

zorunluluk

maddesi

Bu karar sayesinde ceza kanunlarinin vergi
Hukukunun cezai béliimlerinde ne denli dikkate
alinmasi gerektigini gérmiis bulunmaktayiz.

Yargitay'in farkli bir kararinda; 5 yil siireyle
muhafazasi gereken defterlerin, icin
ulasilamayacak kimselerde oldugu savunmasini
dikkate almamis ve defter belge gizleme sucunun
islendigine hitkmetmistir.

ibrazi

Yargitay asagidaki aym yondeki kararlarinda
defter ve belgeleri gizleme sucunda kasit ve
vergi ziyalr oldugunu karine olarak kabul
etmistir. Soyle Ki;

Yargitay 7. Ceza Dairesi 21.06.2006 giin,
2006/2847 E., 2006/12540 K. sayili karari ile;
“..Miidahil vekilinin sanik hakkinda sorumlusu
oldugu her lig sirket yoniinden defter ve belgelerini
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incelemeye ibraz etmemek  suglarindan  veriler

beraat kararlarina yonelik temyizine gelince;

Sanigin sonrada devralip sorumlusu oldugu her li¢
sirket adina noterde defter tasdik ettirdigi ve
matbaalarda belge bastirdiginin Vergi Incelerine
Raporlari, Matbaa Bilgi Formlari, Vergi Dairesinin
cevabir yazist ve dosya adi mevcut defterlerden
anlasilmasina, sirketlerden E.... Tekstil ... Ltd.Sti.'ne
a t defter ve belgeleri ibraz etmesi icin muhasebeci

Riza'nin igyerinde 01.08.2001 tarihinde el
konulmadan once bizzat kendisine 18.06.2001
tarihinde  yapilan  tebligatla;  T..Ltd.Sti.'ne
ait defter ve belgeleri ibraz etmesi icin de

muhasebeci de el konulma tarihinden ©6énce
24.07.2001 tarihinde esine yapilan tebligatla,
11.09.2001 tarihinde ise bizzat kendisine yapilan
tebligatla istenilmesine ragmen sadece bir kag cilt
kullanilmamis fatura ve irsaliye ibraz ettigi; keza
oldugu V.Ltd. Sti.
yéntinden defter ve belgelerini ibraz etmesi icin
usuliine uygun bir tebligat yapilmamis ise de;

sorumlusu

sanigin  imzasint  tastyan 11.09.2001 tarihli
tutanakta, vergi incelemesine esas olmak
lizere ibrazi istenen defter ve belgelerle ilgili
olarak sanigin  "Seyyar ¢aycilik  yaparken

muhasebeci Riza ile tanistigini, onun sayesinde
iisttine 500 ve 800 milyon lira alarak V.gida ve T....
sirketlerini devraldigini, defter ve belgelerin
kendisinde hi¢ kalmadigini. Riza'da oldugunu,
istedigi halde kendisine verilmedigini" ileri siirtip,
08.01.2002  tarihli ifadesinde ise
"Ercan..Ltd. Sti.'ne ait defter ve belgeleri Sevgi
isimli tuttugunu. Maliye
tarafindan istenince belgeleri adi  gegen
muhasebecinin alip kagtigini, biiroda bulabildigi
bazi kullanilmamig
bos belgeleri ibraz ettigini" savundugu,
muhasebeci isyerinde  01.08.2001
tarihinde E ve V Sirketlerine ait bazi bos
(kullanilmamis) defterlere el  konuldugu
anlasilmaktadir.

savcilik

bir muhasebecinin

bazi

Riza'nin

Ayrintilart Ceza Genel Kurulu'nun 23.11.1999 giin
ve 1999/11-273/288 sayil igctihadinda agiklandigi
lizere defter ve belgelerin bulunamamasi,
ulasilamayan kisilerde ileri
stirtilerek ibrazindan kaginilmast halinde usultine

oldugunun

uygun tebligatin aranmayacagi, kaldi ki el
konulma tarihinden once iki ayr1 tebligatin
yapildigi, defter ve belgeleri muhafaza
zorunlulugunun miikellefe ait oldugu, ibrazi
istenen defter ve belgelerin muhasebecide
bulunmasinin mutad olmadigi, ait oldugu yili takip
eden bes yil stireyle
ve ibraz mecburiyeti olan defter ve belgelerden li¢
cilt  fatura ve dort cilt irsaliyesi
disindakileri ibraz etmedigi ve yiiklenen sugun tiim
unsurlari itibariyle olustugu gézetilmeden yazili
gerekgelerle beraatine karar verilmesi yasaya
aykir, miidahil vekilinin temyiz itirazlart bu
itibarla yerinde gériilmiis oldugundan hiikmiin
5320 sayihh  Yasanin 8/1 maddesi geregince
ylirtirliikte bulunan 1412 sayili
CMUK.nun 321.maddesi uyarinca BOZULMASINA
oybirligiyle karar verildi...”

saklanmasi

sevk

“Defter ve belgeleri gizlemek sucunun olusabilmesi
icin, varligi noter tasdik kayitlart veya sair
suretlerle sabit” olan defter ve belgelerin, saklama
zorunlulugu olan 5 yillik stire icerisinde usuliine
uygun olarak yapilan tebligata ragmen vergi
incelemesi icin yetkili memura ibraz edilmemesinin
yeterli oldugu, 31.12.2004 tarihinde faaliyetini
sona erdirdigi anlasilan ve 2003-2004 yillarina ait
yasal defter ve belgelerin usule uygun tebligatla
ibrazi istenen sanigin, 31.11.2004 tarihinde
gecirdigi yaralanma olayinda iki ayaginin da
kirtldigi bu nedenle islerini yiirtitemedigini ve
isyerini kapattigini, bir yila yakin yliriiyemedigi ve
bu nedenle ibraz edemedigine iliskin savunmasi
defter ve belgelerin saklama ve ibraz etme
zorunlulugunu ortadan kaldirmayacagindan atili
sucun unsurlart itibariyle olustugu gézetilmeden
mahkiimiyeti yerine kastinin bulunmadigindan
bahisle yazili sekilde beraatina karar verilmesi
yasaya aykiri, katilan vekilinin temyiz itirazlart bu
itibarla yerinde gortilmiis oldugundan hiikmiin bu
sebepten dolay! bozulmasina, 27.04.2010 giintinde
oybirligiyle karar verildi.”

Keza ayni yonde bir karar i¢in;

“..2003 yilina ait defter ve belgelerini vergi
incelemesi amaciyla ibrazi istenen sanigin, bir
kisim defterleri ibraz ettigi ancak, envanter defteri
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ile gelir ve gider belgelerini ibrazdan kagindiginin
iddia olunmasina, sanigin ise defter ve belgelerinin
29.07.2004 tarihinde isyerine girenler tarafindan
calindigini, bu nedenle ibraz edemedigini, keza bu
sucun faillerinin  Uskiidar 2. Asliye Ceza
Mahkemesinin 2004/622-764 esas ve karar sayili
dosyasinda yargilandiklarini savunmasina karsin,
anilan dosya igerisindeki miiracaat tutanagi, olay
yeri tespit tutanagi,
tutanaklari, yakalama ve zapt etme tutanagi ile
sikayetci  beyanlari
incelenmesinde; sikayet ve savunmalarda suga
konu defter ve belgelerden séz edilmedigi, defter ve
belgelerin ¢calindigi veya yok edildigine dair bir
tespite yer verilmedigi gibi sanigin bu stirecte ilgili
vergi dairesine bagvuruda bulunduguna dair bir
bulgunun da mevcut olmadigi, ayrica hirsizlarin
yapilan takip iizerine suglistii yakalandiklarinda
sugca konu belgelerin ele gecmedigi de
gozetildiginde; hirsizlik sugunun faillerinin, isine
yaramayacagi ortada olan ... Anonim Sirketine ait
defter ve belgeleri calmalarinin, hayatin olagan
akisina da uygun diismedigi, saniktan 2003 yilina

inceleme list arama

ile sanik savunmalarinin

kissm  defter ve belgelerin ibrazlarindan
kacinilmasi ve 213 sayili Vergi Usul Kanunu’'nun
13. maddesinde gésterilen miicbir sebeplere veya
kasti kaldiran diger nedenlere dayanmadan defter

ve belgeleri ibraz etmeyerek gizlemesi seklinde

olusan eylemi ile vergi kaybina sebebiyet
verdiginin kabulii ile mahkiimiyetine karar
verilmesi  gerektigi  gozetilmeden, isabetsiz

gerekgelerle beraat kararit verilmesi yasaya aykiri,
katilan vekilinin temyiz itirazlart bu itibarla

yerinde gériilmiis oldugundan hiikmiin  bu
sebeplerden dolayr bozulmasina, 15.03.2012
gtiniinde oybirligiyle karar verildi.”

Sonuc ve Degerlendirme

Defter ve belgelerin gizlenmesi (defter ve

belgelerin ibraz edilmemesi) durumunda VUK
344. Madde uyarinca vergi ziyai cezasi Kesilir
bunun yaninda da mikellef VUK 359/2-a
kapsaminda da 18 ay ile 36 ay arasit hapis
cezasina mahk(m edilir. Defter ve belgelerin
Vergi Usul Kanunu geregince 5 yil muhafazasi
gerekmekte iken, miicbir sebep halleri disinda,

ait yasal defter ve belgelerin tamaminin

incelenmek iizere istenmis olmasina ragmen bir keyfiyete dayali nedenlerle ibraz edilmemesinin
agir yaptirnma  baglandigit  goriilmektedir.

Detayl bilgi i¢in:

Cetinkaya Hukuk Biirosu | www.cetinkaya.av.tr | Tel: +90 212 212 99 55 | Fax: +90 212 212 79 71

Mecidiye Cad. Cevher Apt. No: 3/6 Mecidiyekdy 34387 Sisli - istanbul

| Av. Oguz CETINKAYA | oguzcetinkaya@cetinkaya.av.tr

| Av. Ali Ozgiir KARA | aliozgurkara@cetinkaya.av.tr

| Stj. Av. Emre ALICI | emrealici@cetinkaya.av.tr

| Stj. Av. Sezer CIMEN | sezercimen@cetinkaya.av.tr
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